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CONSIDERACIONES PREVIAS

El presente trabajo es apenas una introduccion a una tematica que en el Norte Argentino, en
amplisimos sectores, es totalmente desconocida, excepto en los ambitos universitario y
politico de Jujuy, provincia en la cual, por su cercania con la zona andina de Bolivia estos
temas no son del tan desconocidos.

Desde hace bastante tiempo que vengo investigando sobre el tema del Indigenismo y he
creido interesante dar a conocer algunos resultados de mis estudios obtenidos en base a
lecturas de libros, periddicos tanto impresos como digitales y entrevistas que he realizado
personalmente en Bolivia o via Internet para hacer conocer una realidad que, como ya lo
expresamos, en nuestra region no tiene mayor difusion pero que, sin embargo, no esta muy
lejana a nosotros, ya que se estan creando espacios politicos con impronta indigenista como
ser la Organizacion Barrial Tupac Amaru, liderada por Milagro Sala y el Movimiento
Comunitario Pluricultural (en el cual milita gente muy conocedora del Indianismo) que en la
Provincia de Jujuy gano la intendencia de El Aguilar.

“Diferencias entre Indigenismo e Indianismo” es el hombre con el que he decidido llamar a
este escrito por una cuestion basica. Es que en mi ignorancia, y hasta que anos atras hice una
relectura detenida de algunos pasajes del libro “La Revolucion India”, de Fausto Reinaga, yo
acostumbraba simplificarlo todo con el término “Indigenismo”, lo que segui haciendo por
mucho tiempo hasta que en 2011 entendi que tal generalizacion era un error que, para
quienes somos ajenos a esa realidad intelectual y politica, puede pasar totalmente
desapercibido, pero que se hace evidente en cuanto se empieza a averiguar sobre el tema.

Sirva este pequeno trabajo como lo que es, una simple introduccion que, con el correr del
tiempo, debera ser ampliada y por qué no, también enmendada.

Ernesto Damian Sanchez Ance

REVOLUCION

INDIA

Portada de una de las distintas ediciones de La Revolucion India, libro de Fausto Reinaga, pionero de la
corriente Indianista.




QUE ES EL INDIGENISMO

La América prehispana no fue el paraiso terrenal que se pretende hacer creer. Se puede
escribir cientos de paginas sobre ese tema, pero lo sintetizaremos diciendo que Yawar es una
voz quechua que se traduce como “Sangre”. La encontramos en descripciones de
enfrentamientos entre los incas y otros pueblos prehispanos, como en el caso de Yawarpanpa
(el Inca Garcilaso escribe Yahuarpampa), un nhombre compuesto por las voces quechuas
Yawar (sangre) y Panpa (llanura) que se traduce al Castellano como Llanura de la Sangre.
Recibio ese nombre un sitio que fue escenario de una sangrienta batalla entre Incas y
Chancas en la que murieron mas de treintamil personas en ocho horas, segin el Inca
Garcilaso. El lugar en cuestion se denominaria Yawarpanpa no solo por la impresionante
cantidad de sangre que rego el suelo, sino porque, segln los indios que alli estuvieron, corrio
sangre por un arroyo seco que atraviesa el campo de la batalla, comenta Garcilaso en los
Comentarios Reales (Libro V, capitulo XIX); a su vez Yawarqocha es un nombre compuesto por
las voces quechuas Yawar (sangre) y Qocha (lago) que se traduce al Castellano como “Lago de
la Sangre”. Pedro Cieza de Leodn, quien escribe “Yaguarcocha” en “El Senorio de los Incas’,
comenta que este término se origina en una matanza que el Inka Wayna Qhapaq realizo6 en el
actual Ecuador. La misma consistio en degollar a los jefes de un pueblo rebelde y echarlos en
un lago cercano. El agua perdio su color para tornarse roja por la espesura de la sangre.

Esa es la realidad de América antes de la victoria de Atawallpa sobre su medio hermano
Waskar. Atawallpa, usurpador del trono, mandé matar a un muy importante nimero de
familiares directos de Waskar, como lo describe el Inca Garcilaso en los capitulos XXXV a XL
de los Comentarios Reales. La madre de Garcilaso, mujer de la nobleza cusquena, logro
sobrevivir. Con esa guerra fraticida, se empezaria a desmoronar al Imperio Incaico, lo que
terminaria de suceder con la llegada de los espanoles pocos ainos después.

Lejos de lo que puede suponerse, los hispanos no necesitaron millares de soldados con
pormenorizada formacion militar y munidos de sofisticado armamento para afianzar su
dominio en América. Por el contrario. Los espainoles no fueron los responsables de la caida
del Tawantinsuyu, sino los pueblos indigenas sometidos por los incas, que vieron en los
espanoles un muy falso salvoconducto hacia su liberacion. Si no hubiera existido apoyo militar
o logistico de pueblos indigenas a los espanoles, muy dificil que éstos se hayan podido
asentar en nuestro continente. Podemos dar muchos ejemplos sobre el tema, pero daremos
uno de gran riqueza historica:

“en la gran revolucion india, iniciada en Macha haciael aito de 1780 por el caudillo Tomas
Catari, cuyos hermanos, Damaso y Nicolas fueron traicionados, vendid os y entregados en
Chuquisaca, a las autoridades de la Audiencia de Charcas por los indios de Pocoata, los
cuales, recibieron como precio de su traicion 300 $. Desde aquellas épocas los indios y cholos
de Macha guardan reconditos odios contra sus iguales de Pocoata”.

(FAUSTO REINAGA: “Tierra y Libertad”, Pag. 41. Ediciones Rumbo Sindical. Bolivia).

Los espanoles supieron sacar réditos de las rivalidades entre pueblos indigenas para afianzar
su dominio en América; dominio que en algunos casos iba de la mano de la mas dura
explotacion, como en el caso del yacimiento argentifero de Potosi.

Mas alla de que los hispanistas recurran a las excusas mas rebuscadas y sofisticadas para
pretender imponer que los abusos cometidos por los espanoles en América fueron hechos
menores, independientemente de las leyes protectoras de los indigenas, y aunque se pueda
exagerar los atropellos que padecieron los pueblos nativos, los espanoles explotaron,
maltrataron, y ultrajaron a esos pueblos. Es asi que la explotacion desconsiderada al nativo de
nuestro continente por parte de las autoridades coloniales que no respetaban las Leyes de
Indias y luego, el mal trato de los criollos a los indigenas que trabajan en sus haciendas,
llegando a usar el latigo y en algunos casos sintiéndose dueios del derecho de pernada mas
las condiciones de pobreza y miseria que padecian las mayorias nativas, generaron lo que hoy
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conocemos como Indigenismo, término con que se califica a una linea de pensamiento que,
en los mas distintos ordenes, reivindica todo o por lo menos mucho de lo prehispano.

Explicar qué es el Indigenismo no es tarea sencilla. De hecho, no existe una doctrina
indigenista ni es facil ponerse de acuerdo en aspectos que podrian ser basicos, como por
ejemplo quién fue el fundador del Indigenismo, llegando a haber quien dice que éste
comienza, paradoéjicamente, con dos religiosos catélicos. Para unos, con Fray Bartolomé de
las Casas; para otros, con Antonio de Montesinos. Asi, creemos que el Indigenismo no es uno
solo, sino que, al igual que ciertos movimientos que no tienen una uUnica raiz doctrinaria,
existen tantos indigenismos como indigenistas hayan.

Procurar entender qué es el Indigenismo desde una Optica politica es complicado, ya que se
trata de un movimiento que nuclea a gente de los mas variados origenes y seguramente con
distintos intereses. No hay que confundir tampoco Indigenismo Politico con Indigenismo
Cultural. Una cosa es el interés intelectual por las culturas indigenas. A los interesados en
esos aspectos (arte, musica, arquitectura, gastronomia, idiomas), les cabe perfectamente el
calificativo de indigenistas. Pero el interés cultural no necesariamente tiene que ir de la mano
con el Indigenismo Politico, que tiene hoy en Evo Morales a su principal referente con una
notable influencia de las lIzquierdas, algo que se repite en muchos movimientos indigenistas.
Ello queda reflejado en las siguientes citas:

“Es importante, muy importante no olvidar ni pasar por alto que Evo Morales norepresenta ni
el pensamiento ni el espiritu del indio, a pesarde serindio de sangre; es la resurreccion del
izquierdismo en el cuerpo de un indio”.

(MARIANO AMARU CRUZ: “Wiphalas al Viento”. Articulo publicado en la revista Mallki No 12
en La Paz, Bolivia en 2006).

“El hermano Evo Morales es prisionero de estos comunistas, transfugas y oportunistas.
¢Quiénes manejan realmente los hilos del gobierno nacional actual? Son los comunistas,
entonces al hermano Evolo manejan como a un muieco y eso debe estar muy claro a nivel de
la opinion publica”.

(Lic. Juan Choque Apaza. Entrevista realizada por el periodico Pukara No 18 en La Paz -
Bolivia, en Mayo de 2007).

“Evo Morales es indio, eso es importante. Tiene doctrina politica izquierdista, no nuestra
ideologia, pero hace parte de nuestro pueblo. Quizas porellotoda la gestion de Evo Morales
es débil. Evo ahora dice una cosa y en cuatro horas dice lo contrario”.

(PEDRO PORTUGAL MOLLINEDO: “Constantino Lima: Memorias de un luchador indianista”.
Articulo publicado por Periodico Pukara No 32 en La Paz - Bolivia, en Junio de 2008").

“...tenemos presidente indigena, pero el neo indigenismo es promocion del mismo gobierno.
El indigenismo surgié en tierras americanas como corriente de supuesta defensa de lo
indigena, manifestandose en las artes, literatura y politica.

Era la expresion de lo indigena porlos noindios. La figura del indio abundaba en todas su
poses, en cuadrosy pinturas, pero no eran indigenas quienes visitaban las galerias de
exposicion y menos quienes adquirian esos cuadros; el indio era el héroe derelatosy novelas,
pero esos libros estaban ausentes de sus moradas. En lo politico, se discutian paternales
medidas de redencion del indio, mientras éste seguia ausente en los circulos de poder y
decision.

Y es que el indigenismo era una manera mas de prolongary mantener la situacion de dominio
y exclusién del originario. Era una manifestacion romantica, superficialmente halagiiena,
dadivosa y promocional hacia el indio. Se trataba de enaltecerlo en las palabras y en las
imagenes, para escarnizarlo mejor en la vida real de las relaciones sociales.

Por ellouna de las caracteristicas del indigenismo es la hipérbole con que se refiere al indio.
Crea unindio irreal, ficticio, casi un superhombre, para ubicarlo en el mundo ilusorio de la
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alegoriay no encararasi al indio real y objetivo. Actuarde otramanera significaria eliminar
las relacionesde dominacion y provocar que el indio sea cerebro y actor de su propia
liberacion y eso, justamente, el indigenismo busca evitar.

Ahora esta surgiendo un neo indigenismoy lo terrible es que surge en Bolivia alentado desde
las mismas instancias del actual gobiermno nacional. Esta situacion parece incongruente dado
que tenemos como presidente del pais a un indigena, Evo Morales, pero es real y
abundantemente probada en los hechos.

A la larga medida de actos promocionales neo indigenistas se suma la ocurrencia de convocar
a «sabios indigenas» para elaborar el curriculo de la nueva reforma educativa. ¢ Qué significa
«sabios» para los convocadores? ¢ Eslo que en aymara, por ejemplo, se denomina yatiri, o
quizas amawt’a? ¢ Saben qué rol juegan estos actores en la comunidad? Estos «sabios» seran
remunerados con un estipendio mayor al que gana un diputado. ¢ Conocen los promotores de
este disparate el efecto que la monetarizacion produce en lugares donde todavia existen
amawt’asy yatiris? Quizas si la conozcan y eso mismo pretendan lograr: la desestructuracion
social.

En todo caso es una medida de show bussines, destinada al publico sensible a la retorica neo
indigenista. Olvidan, empero, que estamos en el siglo XXl y no en el XIX. Los intelectuales
indigenasy no indigenas pueden tener otra aproximacion al temay el pueblo ha empezado un
levantarse que no puede ser distorsionado ni interrumpido. Es urgente que el ejecutivo cambie
de politica, de otra manera el neo indigenismo corre el riesgode convertirse en su lapida”.
(Editorial del Periodico Pukara N° 19. Editado en La Paz - Bolivia en junio de 2007)

En las dltimas décadas, sectores progresistas y marxistas, que no se habian mostrado
demasiado interesados en las culturas indigenas, se han apropiado de lo originario. Sobre el
tema, Ayar Quispe, en su libro “Indianismo”, publicado en Enero de 2011 por Ediciones
Pachacuti, es implacable con la Izquierda y el Marxismo, como queda reflejado en el siguiente
fragmento de la pagina 28:

“El afho de 1989 ocurre el derrumbe del “socialismo real” en la Union Soviética. Al
desaparecer este referente historico, los sectores de lzquierda de muchos paises, abandonan
esta banderay sustento ideologico de Occidente. En el caso particularde Bolivia, la izquierda
colonial desde la década del 90 recurre a apropiarsedela “terminologia indianista” para
sobrevivir politicamente, es decir, han utilizado cinicamente los términos politicos e
ideolégicos indianistas para su beneficio politico, como “Pachakuti”, “comunitario”,
“pachamama’, “indianidad”, etc. En otras palabras, los “izquierdistas” se disfrazan con ropaje
indianista para seducir a los indios. 0 mejortodavia, los “izquierdistas” se dan a la labor de
vestiral lobo de oveja. Asi por ejemplo, hoy dia, el término socialismo comunitario aparece
frecuentemente con toda naturalidad en labios de los “izquierdistas” del Movimiento al
Socialismo. Hasta ha servido para intitular el libro de Carlos Adolfo Mier Aliaga, llamado El
Modelo del socialismo comunitario. Pero estos “izquierdistas” le dan una nueva o distinta
caracteristica al socialismo comunitario. No se trata pues de un socialismo comunitario tal
como hosdejaron nuestros antepasados, sino de un socialismo comunitario que fue
contaminado con el Marxismo”.

Ramiro Reynaga Burgoa, en una entrevista que puede ser vista en Youtube (buscar Ramiro
Reynaga; "Tawa Inti Suyu") senala las incompatibilidades entre el Marxismo y lo indio:

“Yo fui formado (o deberia decir deformado) en la Juventud Comunista de Bolivia. Por eso
queria hacerun puente entre miideologia marxista y mi pueblo indio. El Comité Central del
Partido Comunista me acusé cuando escribi “Ideologiay Raza”...el Comité Central de Partido
Comunista medijo queyo estabadesviado hacia el Indigenismo, como una enfermedad
ideologica ... entonces me dicuenta que nose podiaser fiel al Marxismo y a la liberacion
india. Entonces me dije: ¢qué vale mas? ¢ La ideologia europea o mi propio pueblo? Y rompi
definitivamente con el Marxismo. El anterior Ministro de Educacion, Félix Patzi, suele decir
“soy aymaray soy marxista”. Eso equivale a que un judio diga “yo soy hitlerista”. Es igual.



Las siguientes citas han sido extractadas del libro Tawa Inti Suyu, de Ramiro Reynaga Burgoa,
editado en Lima en 1989 por el Consejo Indio de Sud América.

Paginas 14 a 16

“Derechae lzquierda adoran al desarrollo y al progreso, es decir la destruccion ilimitadade la
naturaleza y de los pueblos”

“Capitalismo y comunismo no sé6lo se parecen, se complementan. Aquel despoja a los pueblos
de su habilidad para alimentarse, vestirse, alojarse, educarse, curarse, divertirse, vivir por si
mismos. Prepara la ecuacion comunista: mas pequenos e inhabiles los pueblos, mas grande y
poderoso el gobierno. El partido sabe y manda, la masa aprende y obedece”.

“El comunismoYy el capitalismo no solo se parecen y complementan. Forman una sola unidad.
Son el proceso de dominacion mundial del hombre blanco”.

“La dicotomia capitalismo-comunismo es tan obstensible como falsa. Ellos, en el fondo, no
son dos,son uno.Y una sola entidad merece un solo nombre. Yo lo llamo Capicom, el
monstruo bicéfalo, genocida, etnocida, imperialista, patriarcal, toxico y radiactivo”.

Paginas 299 a 307:

“Los roces del Marxismo con el pasado, presente y futuro kheswaymara son pocos, efimerosy
hostiles”. “El marxismo cuando menciona nuestro pasado pierde su precision al describir
bancos e industrias. Balbucea con la tipica nebulosidad del colonizador al describirel pasado
de quien coloniza”.

“El marxismocuando menciona nuestro presente como resabio, desapareciendo o ya
incorporados al mundo de mercado. Al llamarnos campesinos para eludir nuestro nombre
kheswa o aymara nos niega y oculta”.

“El marxismo no menciona nuestro futuro. Su vision d el futuro es anticuada, es del siglo XIX.
Como producto fabril que se imagina la Tierra de maiana fabrica total, Europa cubriendo todo
el planeta. Ya industrializo, europeiz6 los pueblos siberianos”.

“El marxista ofende nuestro ayer, niega nuestro hoy e ignora nuestro manana. Segin él
siempre fuimos esclavos y la linica esperanza que tenemos, en mas de 50.000 aiios, son los
grupiculos marxistas. Precisamente quienes no desean conocer nuestra nacion”.

“el indioy el marxismo no estaban divorciados como yo creia, jamas estuvieron juntos ni se
vieron. Mi esfuerzo por desalojar de la revolucion el odio al indio fue censurado como
peligrosa desviacion de la verdad acuhadahace masde unsiglo pordos alemanes quienes
supieron nada de Los Andes”.

“Ahora veo mas factible ver al Vaticano santificar un kheswaymara que al marxismo sufriendo
por el dolor delindioy reconociendo la colonizacion europea ideolégica en Los Andes”.

“No hay dos marxismos: uho europeo y el otro latinoamericano, hay uno solo, el otro es eco”.

“Un kheswaymara aprendiendo Marxismo es un kheswaymara aprendiendoideas, palabras,
valores europeos. Es un indio amestizandose”.

“(enlos Andes) los revolucionarios desprecian los idiomas oprimidosy originales. El marxismo
ni siquiera usa el espanol vivo, indianizado, mayoritario de las poblaciones urbanas. Usa el
espanol mas colonizante, arcaico, ibérico...”. “No hablar el idioma de un pueblo en su territorio
es despreciarlo. Lo saben comerciantesy sacerdotes. Ambos en Los Andes vanreemplazando
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el espaiiol por el kechuay el Aymara en la propaganda radial”. “El Marxismo en América
habla, piensa, escribe en espanol, ingles o portugués. Todos portadores de la invasion
cultural’. “cuando por primera vez el Marxismo hablé Kheswa no fue en tierra kheswa. Fue en
el Caribe. PorlaVoz de Cuba, onda corta. Recién después lo usaron algunos marxistas
andinos”.

“Comoreligion, deporte, alcohol, moda en miisica o ropa, el marxismopuede ser un escape
del sufrimiento colonial”.

“El marxismo ahora condena a quién defiende al kheswaymara acusandonos de
“nacionalistas”, “folkloristas”, “indigenistas”. Es el mismo odio europeo alindio hablando la
jerga revolucionaria de moda”.

“el kheswaymara después de leer la Biblia, textos escolares o universitarios conoce menos de
su realidad, pasado, futuro. Igual después de leer marxismo. Se comprende a si mismo menos
que antes. La sabiduria ajena entra al cerebro colonizado desalojando, por fuerza, el saber
propio”.

“El marxismo no menciona, condena, ni ataca la desindianizacion. Es uno de los pasos de este
proceso”

*kkkkkkkkk*k

La llegada al poder de Evo Morales Ayma, genero que se instale en la opinion publica la idea
de que se trata del primer presidente indigena de Bolivia. Sin embargo, no se tiene en cuenta
a Andrés de Santa Cruz Calahumana, presidente de Bolivia entre 1829 y 1839. Sobre la
identidad indigena de Morales Ayma se refiere Ramiro Reynaga Vazquez, residente en La Paz,
en una entrevista digital que le realizamos el 4 de Febrero de 2012.

La poblacion boliviana, de alguna manera siente que "uno de nosotros" podria llegar al poder,
y que siendo parte nuestra, podria lograr cumplir con las demandas sociales que se tienen. Es
de esta manera queluego de la grandes revueltas del 2002, 2003 y 2005, Evo, de ser
dirigente cocalero con representacion parlamentaria, y apoyada porlas ONG"s mas grandes
de Bolivia, asume la presidencia, apoyados en un proceso de mistificacion de la figura, como
indigena, como alguien que era como todos nosotros, mitico y originario, cuando llega al
poder, de sersolo la figura, pretenden hacernos creer que se tratade un gobierno indigena,
basados en todo un proceso de marketing impresionante, incluyendo una escenificacion
teatral en la posesion en las ruinas de Tiahuanacu, y la posterior elaboracion de una nueva
constitucion, supuestamente identificada con las demandas sociales de igualdad, como si se
pudiese lograrlo a través del establecimiento de leyes y decretos. De esta manera, Evo
Morales se convierte en abanderado de la lucha de los pueblos originarios de América.
El rostro indigena que nos venden, es solo el del Evo. Para el colmo esta figura politica
sindical, niidioma nativo sabe. El discurso en Tiahuanacu de su segundo mandato, fue
recitados, ya que claramente se trataba de una redaccion muy académica y peruana.
Queriendo aparentar que ahora goza del respaldo d e todos nuestros ancestrosy miticamente
es el predestinado a guiar una seudo revolucion socialista con tintes indigenas, a partir de la
recuperacion de conceptos como "el vivir bien" a cambio de la filosofia "vivir mejor",
implicando d e esta manera una"nivelacion" economica social dela poblacion hacia abajo,
cuando se trata del gobiernoque mas ha gastado en el "vivir bien" de sus ministros y el
presidente,un avion de mas de 4 millones de délares, vehiculos Gltimo modelo para
ministros, viceministros y toda autoridad de rango medio en el gobierno, una seguridad que
hasta Obama envidiaria. Ya no tiene sastre en la casa de gobierno, pero compra su vestuario
exclusivo en las tiendas de mas alto diseio y por tanto, mas caras e Bolivia.



Esta logica desnudalosintereses que se hallan detrasdel Gobierno de Evo. No se trata de
ninguna manerade un gobierno indigena, ya que el 95% del total de los ministros de
gobierno, tiene que ver con el poder de las ONGsy con la oligarquia marxista, a la cabeza del
Vicepresidente Garcia Linera, parte de la K'arada mas importante de La Paz, cuyo poder
economico se demostro en ainos de usufructo de poder. Portanto, de gobiemo indigena, solo
se tiene el rostro del presidente, utilizando al Estado, los nuevos politicos, para aprovecharse
del poder para enriquecerse,y como en el mismo gobiernolo dicen,han generado una nueva
clase mediacompuesta por masde un millon de personas. La pregunta es, ¢tantos son los
que trabajan de manera directa e indirecta para el gobierno?

El gobierno del Movimiento al Socialismo, no ha podido terminar con la pobreza en Bolivia. Es
asi que, caminando por las calles de La Paz, por lo menos hasta Agosto del 2012, en que
visité por lltima vez esa ciudad, podia verse mujeres de avanzada edad mendigando en sus
calles céntricas. Dice Soza Soruco:

“La superacion del colonialismo interno del que tanto se habla hoy nosupera la situacion de
exclusion social en la que vive lamayoriadela poblacion; la pobreza en la que viven los
pueblos indigenas y la marginacion social persisten”.

(JOSE LUIS SOZA SORUCO: “El Discurso de la “Cosmovision Andina”. Una lectura marxista del
“mundo andino”, Pag. 56. Editorial El Viejo Topo. La Paz - Bolivia. 2012)

Los marxistas mas coherentes consideran que adoptar conceptos de las culturas nativas
puede resultar peligroso porque se corre el riesgo de ciertas desviaciones doctrinarias, ya que
el Socialismo Cientifico es una ideologia materialista que choca con la vision espiritualista de
los pueblos indigenas. Del mismo modo que muchos indigenistas sostienen que el indio que
ha sido catequizado ha perdido su identidad, comparto el criterio de quienes sostienen que un
indigena leyendo El Capital o el Manifiesto Comunista esta europeizandose. EI Marxismo es
opuesto a las verdaderas culturas originarias ya que es ateo, mientras que aquellas son
politeistas. Dificilmente a Marx y Engels les hubiera agradado saber de la existencia de Tayta
Inti, Mama Killa, Wiraqgocha, Pachamama y de lllapa. Para el Marxismo la tierra no es
sagrada. El Marxismo es opuesto a la espiritualidad.

Con el Movimiento al Socialismo en Bolivia, se esta produciendo una incoherente combinacion
entre Marxismo e Indigenismo, algo totalmente ilogico, ya que mientras que el Marxismo ateo
tiene como objetivo erigir la Dictadura del Proletariado, culturas prehispanas como la Inca,
pueden ser llamadas monarquias teocraticas, debido al origen divino que se le adjudicaba al
Inca, al que se lo consideraba hijo de la principal deidad: el sol. También hay que decir que el
indigena nunca planteé la lucha de clases, elemento éste que es la esencia del Marxismo.
También, mientras el Marxismo es internacionalista, el indio genuino y no ideologizado siente
un enorme apego por su tierra y su cultura. Al sostener Marx con su frase “proletarios del
mundo unios” que antes que la nacion y la raza esta el interés de clase, considero muy poco
feliz que el indigena deba aliarse con el obrero blanco de Europa, siendo que la realidad del
indio oprimido de Hispanoamérica es en muchos sentidos distinta de la del obrero (oprimido o
no) de raza blanca que desconoce (y dudo que le interese interiorizarse al respecto) la cultura,
la espiritualidad y los idiomas de los pueblos nativos de América. Los que impulsaron el
Socialismo cientifico jamas se interesaron por la realidad de los indios explotados de nuestro
continente. Sus teorias nada tenian que ver con esta realidad porque los indigenas
americanos no son una clase, sino grupos raciales que nada tienen que ver con el proletariado
blanco de Europa. La opresion del indigena americano es, antes que opresion de clase, una
opresion de tipo racial, como acertadamente sostiene el Indianismo.

Llama también la atencion como el Progresismo y el actual Marxismo, defensor de la
sexualidad contranatura, pretenden imponer la idea de que entre las antiguas culturas
indigenas, la homosexualidad no sélo que era tolerada, sino también, que los homosexuales
gozaban de gran prestigio social. Esto, no habria sido asi en la Cultura Andino Inka:



“(en tiempos de los Incas) el homosexualismo era uno de los delitos mas monstruosos. Para
los que lo cometian habia pena de muerte por arrastramiento y horca".

(JESUS LARA: “El Tawantinsuyu”, pag 357; Editorial Los Amigos del Libro; Cochabamba La Paz
Bolivia; 1990).

A su vez, Ramiro Reynaga Burgoa, en Tawa Inti Suyu (Lima - 1989), sostiene en la pagina 60:
“Nuestro pueblo ordené el matrimonio obligatorio, desconocioé la prostitucion y aberraciones
sexuales. Y fue acusado por quienes trajeron aquellay éstas de sodomia, palabra inexistente
en Kheswa y Aymara’.

Con esta afirmacion, Reynaga dice que: 1°: la homosexualidad es una aberracion y 2°: en
época de los Incas la homosexualidad no existia, sino que esta fue traida a Ameérica por los
espanoles. Personalmente, creo que en la América prehispana, si existio la homosexualidad.
Pero también pienso que en el area andino inkana, no era bien vista ni tolerada. Citemos para
ello al Inca Garcilaso de la Vega:

“Hubo sodomitas en algunas provincias, aunque no muy a descubierto ni toda la naciéon en
comin, sino algunos particulares y en secreto”.

(INCA GARCILASO DE LA VEGA, Comentarios Reales de los Incas. Libro |, cap. 14. Publicado
por Editorial Porriia, México, en 1998, con introduccion de José de la Riva Agliero).

El estudioso peruano Mario Mejia Huaman recurre a otra cita del Inca Garcilaso:

En el Capitulo XIll del Primer Tomo de los “Comentarios Reales de los Inkas” podemos leer lo
siguiente: “Por la costa de la marreducen muchos valles y castigan los sodomitas”. “...Y en
particular mando el Inka Qhapaq Yupanki, que con gran diligencia hiciesen pesquisa de los
sodomitasy en plblica plaza que maten vivos los que hallasen, no solamente culpados sino
iniciados, por poco que fuese; asimismo quemasen sus casasy, las derribasen por tierra y
quemasen los arboles de sus heredades, arrancandoles de raiz, porque en ninguna manera
quedase memoriade cosa tan abominable, y pregonasen por ley inviolable delito, so pena de
que por el pecado de uno seria azotado todo el pueblo y quemados sus moradores en general,
como entonces loeranen particular’. “Lo cual todo se cumpli6 como el Inka lo mandoé con
grandisimaadmiracion de los naturales de todos aquellos valles del nuevo castigo que se hizo
sobre el nefando; el cual fue tan aborrecido de los Inkasy de toda su generacion, que aun el
nombre sdlo les era tan odioso que jamas lo tomaron en la boca...”.

(Extraido del libro TEQSE, de Mario Mejia Huaman. Pagina 82. Editorial Universitaria de la
Universidad Ricardo Palma. Lima, Pert. 2011

Miguel Bonifaz, en su “Derecho Indigena” (1960) sostiene que en la cultura andina la
homosexualidad era penada con la muerte:

“¢,Comofue la justicia comunitaria en el pasado? ... Merecian pena de muerte el homicidio, el
rapto, el incesto...lasodomia y cobardia en la guerra estaban también penadas con la
muerte”.

(Citado por Pablo Alarcon Angari, en su libro Justicia Comunitaria, la alternativa de los pueblos
- El Alto, Bolivia. 2007)

También Antauro Humala, lider del Etnonacionalismo peruano, hermano del Presidente
Ollanta Humala, afirma:

“no es gratuito que lasreligiones clasifiquen a la homosexualidad como una aberracion
abominable. Porlo menos asilo enfoca el Antiguo Testamento y el Coran. También la ley
incaica, seglin lorefieren los Comentarios Reales de Garcilasoy la Nueva Cronica de Huaman
Poma”. A esto, Antauro Humala agrega: “no estoy proclamando la intolerancia ante los
homosexuales, sinola necesidad de mantenerlos en la decenciae intimidaddel closet y que
su “orgullo” de competircon las hembras en la demanda del falolo subordinen a la tolerancia
socio heterosexual. Y encima como “movimiento” tienen la d esfachatez agresiva de pretender
usurparlabandera del Arco Iris, propiade nuestra milenaria wifala tawantinsuyana. La
tolerancia tiene su limite”.
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(PEDRO SALDANA LUDENA, “Conversaciones con Antauro Humala”. Juan Gutemberg Editores.
Lima - Pera. 2007).

En 1998, el Consejo Indio de Sudameérica, en Asamblea Estatutaria, incluye entre sus
objetivos: Protegerla unidad funcionalde la familia (Hombre/Mujer/Hijos) como célula
fundamental del equilibrio social y de la sociedad.
(http://www.puebloindio.org/CISA/CISA_estatut.htm)

A su vez, Carmelo Sardinas Ullpu, investigador y heredero de la cultura andina, en un mail que
me enviara en Abril de 2005, sostiene que en la misma “La homosexualidad no fue visible ya
que el casamiento era obligatorio para el hombre y la mujer desde los 21 anos a 27, no habia
solteros ni solteras porque también tenian que cumplir con las asignaciones de Autoridades o
KAMACHIKUNA en dualidad marido y mujer.

Del mismo modo que el Marxismo version Siglo XXI apoya al homosexualismo, lo hace
también con la practica del Aborto. Esto se contradice con los pueblos indigenas, en que esta
practica estaba severamente castigada. Esto dice Filiberto Montecinos Avendano en su libro
“JUSTICIA COMUNITARIA (de masas) Y JUSTICIA ORDINARIA (occidental)”, editado en 2010 en
La Paz, Bolivia:

“Debido a la influenciay vigencia de las orientaciones dadas porlos amautas y laramas en
gran parte de los ayllus rurales, hasta hace algunas décadas en las comunidades a grarias la
ociosidad, la mentira, la infidelidad, el robo y el aborto eran sancionados con drasticidad ... Un
ejemplo tipico del castigo que se daba a mujeres que abortaban surgia como consecuencia de
haberse generado alginfenomeno natural poco usual en sus comunidades... los dirigentes
indagabany aun ocurre ello en algunas regiones; la investigacion de dirigiaa la biasqueda de
fetos humanos como resultado de algin aborto, que ocasionaba la reaccion de la madre
naturaleza, una vez evidenciado el hecho se hacia comparecer a todas las jovenes
embarazadas de la comunidado de las comarcas aledanas, en cuyo acto los dirigentes
estaban facultados incluso para examinar los pezones de las mismas, para tener certeza e
imponer el castigo correspondiente a mas de obligar a sus parientes a ofrendar a la madre
tierra con una mesa preparada para el efecto”.

Obsérvese en esta cita cuanto, en la cosmovision del campesino andino, un aborto puede
hacer enojar a Pachamama, siendo castigada la mujer que ha asesinado al nino que llevaba
en su vientre. Obviamente que un marxista no puede simpatizar con este tipo de creencias. A
su vez, Jesus Lara, describe las penas que se aplicaban para casos de Aborto:

“La provocacion del aborto mediante tisanas o actos de sevicia,con muerted e la mujer, era
considerado un delito mayor; el autor moria apedreado o ahorcado. Si el aborto era voluntario
y el feto resultabavaron, la mujer era condenada a muerte; si era hembra, el castigo consistia
en 200 azotes y destierro”.

(“El Tawantinsuyu” 3? edicion, pag 355; editorial Los Amidos del Libro; Cochabamba La Paz
Bolivia; 1990).

El ya citado Carmelo Sardinas Ullpu a una consulta que le realicé via mail sobre el aborto en la
época incaica, niega su existencia:

“El aborto nunca existio porque un nifio era tan esperado por los padres porque traeria hijos a
la comunidad. Se respet6 la vida”.

La fuerte influencia marxista en el Indigenismo oculta que las rebeliones de los tres
principales martires de la causa indigena (Tupaq Amaru ll, Tupaq Katari y Tomas Katari)
tuvieron una marcada impronta catélica, ya que en ellas hubo presencia de sacerdotes y de
criollos catélicos. Esto dice Franz Gustavo Morales Méndez:

“La condicion de indios de estos tres lideres, y su entorno que nosélofue de nativos ya que
estuvieron respaldados por criollos, mestizos y varios sacerdotes; todos ellos hicieron que la
historia oficial soslaye su participacion en el procesode laindependencia de estos suelos”.
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(Franz Gustavo Morales Méndez: “Historia Critica de la Independencia de Bolivia”, pag 54
Cochabamba. 2011)

Por su postura anticatolica, el Indigenismo marxistoide nada dice en lo referido a la adhesion
de Tupaq Amaru Il, uno de los maximos héroes de un pais mayoritariamente indigena y
mestizo, al Catolicismo. Que Tupaq Amaru fue catolico es una verdad innegable, como surge
de las siguientes citas:

“...asien Perd, enlosafos 1780, |a revuelta de Tipac Amaru, descendiente auténtico de
emperadores incas. Esta sublevacion india contra la administracion espanolalocal, que los
marxistas de hoy pretenden reivindicar tomando el nombre de tupamaros, se hizoen nombre
de “nuestra sacrosanta religion catolica”. Los sacerdotes se encontraron en ella en tal nimero
que selallamoé la “revolucion de los curas”, y el dominico Rodriguez fue en ella el capellandel
gran jefe.

(JEAN DUMONT: “La Primera Liberacion de América”, articulo publicado por VERBO No. 267 -
Octubre de 1986).

“Uno de los rasgos que no pueden obviarse en la reconstruccion de la gran rebelion es la
atmaosfera dereligiosidad que se imprimié a los eventos. Para la ejecucion de Arriaga, Tapac
Amaru se roded de sacerdotes...” “...Ia evidencia registra que en los pueblos a los que entraba
era recibidocon palioy llevado a laiglesialocal donde se le daba agua bendita”... “...sus
manifiestos, como lo sehalaron Areche y Mata Linares, estaban plagados d e citas biblicas que
solo el clero era capaz de manejar. Desde un comienzo, a través de sus comunicados, hizo
constar que no actuaba contra Dios ni contra el Rey reafirmando, luego de la excomunion, que
no era contrario a la Iglesia ni al sacerdocio”... “Quiza se comport6é de esta manera no solo
debido a su formacion cristiana, sino también al consejo de los doctrineros que lo
secundaron”...

(SCARLETT O’ PHELAN GODOY: “La gran rebelion de los Andes: de Tupac Amaru a Tupac
Catari”, Pag. 122. Centro de Estudios Rurales Bartolomé de las Casas. Cusco, Peri. 1995).

“Tanto el caudillo como su gente fueron y se mostraron cristianos. En efecto, Tupac Amaru
dira,en su Edicto de Carabaya, que la rebelion que encabeza “no se endereza en lo mas leve
contra nuestra Sagrada Religion Catélica, sinoa suprimir tanto desorden”. En el Bando de
coronacion dictara sus ordenanzas y mandatos: “en el nombre de Dios Todopoderoso”. En
carta al Cabildodel Cuzco, del 3 de Enero de 1781, calificara los excesos de los corregidores
como “extorsiones contra la ley de Dios...”. Finalmente garantizara “todo respeto al
sacerdocio”, encontrando de hecho muchos curas leales a su causa. Poreso, en esta ocasion
ofrecemos esta conmemoracion y nuestro piadoso recuerdoa aquellos que en vida fueron
cristianos y formaron parte de un pueblo también creyente.

(Padre SEVERO APARICIO: Homilia en la Catedral de Cusco, el 18 de Mayo de 1971).

“cuando el Obispo del Cuzco excomulgé a Tupac Amaru y colaboradores, el rebelde animé a
su gente asegurando que no se atenta contra Dios ni contra la Religion, “la que venero sobre
mi cabeza”, sino que su accion iba contra los corregidores”, a lo que agrega: “en carta al
Visitador Areche, desde Tinta,el 5 de Marzode 1781, “en respuestaa las maquinaciones de
los corregidores, dice Tupac Amaru: “No soy de corazén tan cruel ni extrafno como los tiranos
corregidoresy sus aliados, sino cristiano muy catélico, con aquella firme creencia que nuestra
madre la Iglesia y sus sagrados Ministros nos predican y ensenan”.

(JUVENAL PACHECO FARFAN, “Tomasa T'ito Condemayta, Heroina de Acos”. Editado por JL
Editores en Cusco, Per(, en 2008).

“Frente a laiglesia de Acomayo, Tupaq Amaru ordeno que saliera a recibirlo el cura del

pueblo, no fuera creer que volvia derrotado. De inmediato, a la primera sugerencia salio el
fraile Serapio Benavides, con cruzalta, botafumeiroy dos matracas. El cacique beso la cruz
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que portabael religioso, se puso bajo palioy avanzo hasta el altar mayor de la iglesia. Al
abandonar el templo lo hizo con igual pompa”.

(ANGEL AVENDANO: “Tupaq Amaru. Los dias del tiempo profético”, Pag. 259. Editado en Lima
- Peri en 2006 por el Instituto Nacional de Cultura (Direccion Regional del Cusco) y
Universidad Mayor de San Marcos)

Del mismo modo, son escasisimos los autores que se refieren al catolicismo de Julian Apaza
Tupaq Katari, el lider aymara que comandoé el levantamiento indigena que se produjo en La
Paz en 1781. Dice Luis S. Crespo al respecto:

“Con 14.000indios fue a atacar Puno, y rechazado alli, vino a ponersitio a La Paz, el 13 de
marzode 1781. Sesitud en El Alto, y allimandé construir una nueva ciudad indigena con
palosy tolderias de lienzo. Fuera del toldo o palacio que teniaque habitar, mandé construir
también unacapilla, en igual forma, donde habia un altar con el Santisimo sacramento y
varias imagenes que mando extraerde las iglesias parroquiales de la ciudad; poseiatambién
un organo robado del convento de San Francisco.

En medio de la capilla habian dos sillas, bajo de dosel, con almohadas y cojines, donde se
sentaban ély su mujer, Bartolina Sisa, india también de Ayoayo. Juntos oian la misa, y a sus
costados tenian sus asientos los oidores, embajadores y demas altos funcionarios de su corte,
todos los cuales recibian los homenajes que les rendian los sacerdotes, oficiales, sacristanes y
soldados.

El dia 19 de abril, jueves santo, Katari, imitando sin duda lo que habia visto en la iglesia de
Ayoayo cuando era sacristan, mando celebrar una misa solemne, pasadala cual lavo los pies
a doce pobres, y les repartié limosnas”.

(Publicado en El Diario - Bolivia, el 25 de Abril de 2012)
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DIFERENCIAS ENTRE INDIGENISMO E INDIANISMO

THWAINTI EU!-'L.I
LD i

—flamiro Reynaqa

ElI INDIANISMO es una corriente ideologica que “surgié en la segunda mitad del Siglo XX, el
mismo que en términos politicos se manifest6 en la insurgencia del Movimiento Indio Tupac
Catariy el Partido Indio de Bolivia en los afos de 1978 y 1979 respectivamente, sin embargo,
en términos de difusion de su ideologia y su reivindicacion politica alcanz6 su cumbre maxima
durante la emergencia de los Ayllus Rojos a principios de los 90; organizacion que
posteriormente asumio el nombre de Ejército Guerrillero Tupac Katari. El ideélogo de esta
corriente de pensamiento es Fausto Reinaga, en gran medida, las distintas corrientes
indianistas vigentes en el pais reivindican su pensamiento”.

(JORGE SOZA SORUCO: “La Cuestion Nacional e Indigena en Bolivia” - 22 Edicion. Pag. 74;
Ediciones Insurgente; La Paz Bolivia; 2012).

Pero para José Luis Saavedra “el Indianismo nunca constituyé un pensamiento politico,
menos una teoria politica, mucho menos un movimiento emergente de las luchas de los
pueblos aymaras y quechuas”, y lo reduce al invento de un antropodlogo: “El Indianismo es
simplemente una ideologia, mas propiamente un pretexto ideoldgico inventado por los
antropologos indigenistas, como Robert Jaulin”.

(“Indianistas convertidos en neocolonialistas”. Periodico Ayra No 132. La Paz, Bolivia. Junio de
2011).

*kkkkkkkkk*x

El mencionado Fausto Reinaga (1906 - 1994), oriundo del Norte del Departamento Potosi
(Bolivia), y de formacion marxista en su juventud, se aleja de esta doctrina para convertirse en
el principal tedrico del Indianismo, y establece las diferencias entre éste y el Indigenismo:

“el Indigenismo fue un movimiento del cholaje blanco mestizo; en tanto que el Indianismo es
un movimiento indiorevolucionario que no desea asimilarse a nadie y que se propone
liberarse. En suma, indigenismo es asimilacion, integracion en la sociedad blanco - mestiza; a
diferencia de esto el indianismo es: el indio y su revolucion”.

(FAUSTO REINAGA: “La Revolucion India” - 22 edicion).

Como dato que poca gente conoce, diremos que Fausto Reinaga, como consecuencia de sus
criticas al gobierno de Paz Estenssoro, estuvo exiliado en la Argentina durante el tiempo del
primer Peronismo, habiendo radicado en Buenos Aires un aino y medio. Peron le concede el
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asilo como reconocimiento por una defensa a su gobierno que Reinaga habia realizado,
cuando la gestion peronista era senalada por haber simpatizado con los regimenes de Hitler,
Mussolini y Franco. En Argentina, por iniciativa de Peron, Reinaga pudo desempenar su
profesion de abogado en el caso de una empresa multinacional intervenida, seglin nos aporta
Hilda Reinaga Gordillo, sobrina del pionero del Indianismo. La senora Reinaga nos cont6 que
el nexo entre Reinaga y Peron habia sido Carlos Desmaras, con quien se habia conocido en
México. Desmaras fue uno de los fundadores del Partido Union Popular, que tuvo resonancia
en la politica argentina a posteriori de la caida de Peron en 1955.

A su vez, Ramiro Reynaga Burgoa, conocido como Wankar, hijo de Fausto Reinaga, en su
misma linea sostiene que:

“Todo indigenismo es blanco, oficial. No hay indigenismo indio, opositor, contra el sistema
colonial.Todo indigenismo es arma blanca antiindia” ... “En 1992, por primeravez el Premio
Nobel de la Pazfue concedido a unapersona india, a Rigoberta Menchi, ¢{Su mérito? Ser
propiedad privada de los comunistas europeos, incapaz de pronunciar una palabra salida de
sSu propio cerebro”.

(WANKAR REINAGA: “Tawa Inti Suyu”. 8 Edicion Internacional Actualizada. La Paz - Bolivia.
Junio de 2009).

El pensamiento de Fausto Reinhaga, tiene un fuerte tono racista, condenando no solo al
espanol o criollo de raza blanca sino también al mestizaje indohispano:

“Al indio nada le une con sus feroces opresores mestizos - blancos. Todo lo contrario: raza,
lengua, historia, cultura, sistema social, propoésitos y aspiracion colectiva, al indio le separa
del cholaje boliviano. Creer que hay union entre el indioy el k’ara blanco, es se guir viviendo en
la mentira, de la mentira y para la mentira. El mestizo cuando dice que es “latinoametricano”,
miente. Porque no esderazalatina. Es mestizo hispano - indio; no latino. Al creerse y
nombrarse latino, sigue siendo Europa; Europa enclavada en un mundo indio. Se niega como
hispano y se niega como indio. Luego deviene en el peor enemigo del indio”".
(FAUSTO REINAGA: “Tesis India”).

Aunque el racismo de Reinhaga sea por momentos bastante exacerbado, diremos que se
puede entenderlo, o que no sighifica compartirlo. Reinaga detalla muy bien los atropellos
cometidos por los blancos contra la poblacion nativa, mas no creemos que haya existido en el
pasado precolombino siempre una armoénica relacion. Sin embargo, la xenofobia no se
evidencia en sus escritos (al menos no lo hemos advertido). No podemos saber si Reinaga
odiaba a la raza blanca. En caso de asi haber sido, diré que en sus publicaciones no quiso
pasar del (por momentos justificado) resentimiento al odio contra blancos y ciertos mestizos.
El rechazo de Reinaga a todo aquel que no fuera indio atin hoy es recordado:

“En ese proceso teniamos claramente el objetivo de crear un instrumento politico y este
instrumento politico nace con el Movimiento Revolucionario Tupac Katari, MRTK. Nace
también el Movimiento Indio Tupac Katari, MITKA, con el cual en este proceso tuvimos pelea
entre nosotros, porno tener una vision de claridad ideolégica y politica. Unos querian el indio
no masal podery los kataristas, que asi nos [lamabamos a la cabezadel compaiero Genaro
Flores, discutiamos al interior de nuestro equipo: «Y los blancos... ¢ qué vamos a hacer con los
blancos?, ¢{acaso los vamos a botar?» Y nosotros, como Kataristas, dijimos a los hermanos
mestizos blancos que nole vamos a botar, que los queriamos incorporar. Esa era la gran
diferencia con los hermanos indianistas, ellos pensaban “sélo el indio al poder””.
(DANIEL CALLE: “En el actual gobierno los Kataristas estamos excluidos”. Exposicion
organizada por el Periodico Pukara en el Museo de Etnografia y Folklore de la ciudad de La
Paz, en marzo de 2010).

Sea como fuere, el tema del racismo es algo de lo que, en mi opinion, el Indianismo procura
deshacerse. Sostiene Ayar Quispe en el periodico Pukara N° 34 (Agosto de 2008) que “Ser
indlanista esnoserracistay serracistaes noserindianista”. A esto agrega Hilda Reinaga en
un mail que me envio que “el pensamiento evolucionado de Fausto Reinaga, es para todo el
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mundo, por lo que no es un dbice ser criolloy catélico, para comprendery saber hacia donde
en realidad conduce la obra de Reinaga”.

El brazo politico del Indianismo fue el Partido Indio de Bolivia, en cuyo Manifiesto, escrito por
Fausto Reinaga, reivindicaba su tendencia racista. En el Prefacio se lee:

“El Manifiesto del Partido Indio de Bolivia (PIB), no tiene por qué sujetarse a un modelo, regla
o logica formal e intelectual de los partidos del cholaje blanco - mestizo de Bolivia y de
Indoamérica. No es un Manifiesto de una clase social. Es un Manifiesto de una raza, de un
pueblo, de una nacion; de una cultura oprimida”.

El mensaje de Reinaga, por momentos, llevaria a suponer a quienes no tienen la menor idea
de lo que es Bolivia, que el indio de ese pais mantiene una pureza racial y una cultura
totalmente ajena al proceso de mestizaje que, por las buenas o por las malas, se produjo en
América. Es totalmente cierto que muchos bolivianos (sobre todo de zonas rurales) conservan
su pureza racial, pero de tanto en tanto nos encontramos con gente que, criada en un ambito
en que predomina lo indio, evidencia un notable mestizaje. También, en mi muy personal
opinion, no hay lugar de Bolivia en que los indios no practiquen el Cristianismo, aunque
bastante fusionado con las creencias indigenas. Damos por descontado que Reinaga no
adheria al Catolicismo. Sin embargo, él, que se decia indio y habiendo sido criado en el
ambito de una comunidad indigena y campesina, tuvo la oportunidad de estudiar en una
universidad fundada por espanoles y graduarse de abogado (carrera universitaria traida por
espanoles) y adhirio al Marxismo (doctrina europea). Por lo tanto, diremos que, si bien los
indios y campesinos bolivianos conservan intacto mucho de su legado cultural, no son tan
impermeables en cuanto a la occidentalizacion de su cultura, lo que produce secuelas
irreversibles. Y realmente, Reinaga nos deja totalmente descolocados cuando dice, en un
pasaje de su libro “La Revolucion India”, que la Coca es uno de los motivos de
“embrutecimiento del ignorante y analfabeto indio minero”. Nos sorprende sobremanera ese
concepto de Reinaga, ya que la practica del acullico no es motivo de ninglin tipo de
embrutecimiento. Y creemos que solo una persona totalmente ajena a la cultura andina es
capaz de sostener esa idea. Por lo tanto, pensamos que Reinaga, brillante intelectual, es el
reflejo de muchos bolivianos que, desde lo racial, podran ser indios puros, pero que en lo
cultural, es practicamente imposible que lo sean.

Si bien Reinaga habla de un corte total con lo hispano, observamos una contradiccion: todos
sus libros fueron escritos en Castellano. Mas alla de las explicaciones que se puedan esgrimir
al respecto, creemos que se trata de un error de muchos indigenitas e indianistas. En su
condicion de tales, no debieran escribir en el idioma de sus opresores, sino en los distintos
idiomas indigenas, no siendo la supuesta agrafia de estos idiomas la excusa para escribir en
Castellano.

Otra incoherencia encontramos en el Manifiesto del Partido Indio de Bolivia, escrito por
Reinaga en 1969. En él, habla de la existencia de un Socialismo Cosmico que supera al
Socialismo de Marx. Consideramos no del todo feliz recurrir a un término creado por gente
ajena a la Cultura Andina para calificar la ideologia o doctrina por él impulsada. Pero lo mas
grave es formar un partido politico, expresion de la foranea Democracia, que tanto mal hace a
los pueblos de este continente, sin diferenciar entre indios, mestizos, blancos,
afroamericanos, etc.

Aun asi, y mas alla de los puntos en que no coincidimos con Reinaga, como de sus posturas
contradictorias, creemos que su evolucion del Marxismo al Indianismo es totalmente logica. Y
consideramos un acierto como, en distintos pasajes de sus libros, Reinaga le pone los puntos
sobre las ies tanto a indigenistas como a marxistas, sosteniendo en La Revolucion India:

“El liberalismo y el comunismo llegados de Europa, quieren asimilarnos a Europa.Y lo que el
indio quiere es liberarse, precisamente, de Europa”.
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